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La burguesia ha sabido, aqui como alld,
2 2 su servicio, bajo una apariencia engafiosa de informa-

y desinteresada.

Asi, pues, el cinem
de ap

entr

, en la hora actual. esid completamente en manos de las fuerzas

inario medio de difusion de la cultura y de la informacién

rve Unicamente a la burguesia para henchir la clase obrera de una

logia destinada a hacerle olvidar sus preocupaciones propias y, por consiguiente, a des-

viarla de la lucha de clases.

pues. frente a este estado de cosas. el papel d
itados que sean sus med

sién, Este

e las masas, ideo-

los cineastas revoluciona-
os de accién, o pueden por menos que luchar
eficazmente en los difeenies dominios de I ica s
méticamente, burguesa;
de oira pa
strarnos en

Ia de secundar I accién
por la burguesia en

impuesio como
e contra la opr
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lONES EN ZI1G-ZAG

UN AGENTE

DE PUBLICIDAD CON PRETENSIONES DE ESTETA CINEGRAFICO

17 de octubre. L2 su agente de
ciores cines
Mirgenes»,
de vista de clase. Nos repro-
de un cont ial en el cine y afirma que, ulo
y bellezas comprendidas es algo adjetivo, sin demasiado valor ni de-
para nosotros. Al querer atacarnos, esie agenie de anuncios con pr
nsiones de esteta, nos clogia. Cuando intenta descubritnos, se descubre a si mismo.
Sin embargo, para dar mayor obieti recomendamos la lec-
igina de cine de La Vog a nuestros lectores. En ella hay otro ed
— comiquisimo — titulado Rm’!c/os‘ en el que se afitma: Chevalier necesita
de la sonrisa de la Macdonald, de la voz de oro de la Macdonald,
Vac: ‘uvm!u. de las camisas de la Macdonald, exc. En el
[ por José Pizarro, que tampoco. tie
de Jos d

cidad cinematogrifi
ma desde un p

ad a estos comentar

de la

!o\

EL CINEMA DE CLASE, LA VANGUARDIA REACCIONARIA Y «EL CAMI

Desde Valencia
sus edi
nos reproches. F. «un grupo de jdvenes sovié-
tizos delirantes de utopia marstax, Como La Voz, también nos reprocha el heeho de
ar el cinema desde un punto de vista de clase. Claro que mds inteligentemente.
Nosotros no podemos hablar a fondo del grupo que redacia EI Cami porque no cono-
cemos mis que uno de sus ndmeros. Sin embargo, a través de sus paginas, hemos podi-
ar wna politica regionalista muy «Repiiblica de trabajadoress y un movi
vanguardia» que, como los otros movimientos, llega a Valendia cuande ya le
jonde también llegé con retraso.

nos mgl un periédico semanal en valenciano: El Cami. En una de

niento ar-

v quizd supiese Escriva i tos, que el concepto
arte por el artes — que 6l quiere reval . en estos momentos, tiene menos
su otro concepto: «El cinema per ell mateizs. Esto no son utcpias: son frases

en las que se cobijan las bu
cobardias, negando al arte la

guesias artisticas internacionales, para jusiificar sus propias
mporiancia de su significacion y su papel social.




